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O DOBRO ADWOKATURY POLSKIE])

(PRZEMOWIENIE POWITALNE WYG+OSZONE JAKO ZAGAJENIE
1. WALNEGO ZJAZDU KAND. ADW. MA+tOPOLSKI I SL. CIESZ.
WE LWOWIE 18 LISTOPADA 1928%)

W itam obecnych w imieniu Komisji Kodyfikacyjnej Rzpl. Pol-
skiej i jako reprezentant Wydziatlu prawa Uniwersytetu Jana
Kazimierza. Witam przede wszystkim w imieniu Komisji Kodyfika-
cyjnej, tej Instytucji, na czele ktorej stal przez dtugi przecigg czasu
Maz niezwyklej wiedzy, znakomity prawnik, dobry nauczyciel, Swiet-
ny kodyfikator, a przede wszystkim Mgz nieskazitelnego charakte-
ru i golebiego serca. Oddaliscie juz hold cieniom $. p. Franciszka
Xawerego Fiericha, a ja w imieniu Komisji Kodyfikacyjnej zapew-
niam, ze w mysl przekazanych nam przez niego tradycji pracowac
bedziemy nad statutem Palestry polskiej. Bo nie tylko zmarty Prezes
Komisji Kodyfikacyjnej interesowat sie zywo sprawami aplikantéw
adwokackich, lecz takze wszyscy jej czlonkowie $Sledzg z wielkim
zainteresowaniem prace Zjazdu aplikantow matopolskich. Wpraw-
dzie statut Palestry polskiej jest prawie gotowy i wiele kwestii nie

" Artykut powstat jako przeméwienie na Zjazd Kandydatéw Adwokatury Matopolski i Slaska
Cieszynskiego, a ukazat sig, jako otwierajacy, w zeszycie pierwszym czasopisma kandydatow ad-
wokatury Matopolski ,,Mtoda Palestra” (1929, z. 1). Bardzo nieznaznie uwspotazesniono pisownie.
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bedzie sie wiecej poruszac, ale niejeden jeszcze przepis wymaga
zastanowienia. Nietknietg pozostanie kwestia, czy adwokatow pol-
skich dzieli¢ mamy na prokuratoréow i doradcow, zalatwione jest
pytanie, czy mamy ich dzieli¢ na rozmaite kategorie i pewnym przy-
znac¢ wylgczne prawo zastepstwa przed wyzszymi sgdami. Tych za-
sad nie mogliSmy przyjac, bo sg obce naszym poglagdom. Mozliwie
sg one odpowiednie w krajach romanskich i w Wielkiej Brytanii, ale
u nas adwokaci powinni by¢ sobie rowni i kazdy z nich powinien
miec prawo zastepstwa przed wszystkimi sgdami i innymi wladzami
i dlatego tez niepodobna przyswoic¢ sobie przepisu, znanego prawu
niemieckiemu, ze pewni tylko adwokaci majg wystepowac przed sa-
dami najwyzszymi.

Inne atoli kwestie nie sg jeszcze zalatwione. I tak nie jest zala-
twione pytanie, czy notariat ma by¢ oddzielony od adwokatury, ktora
to kwestia zwlaszcza na ziemiach zachodnich bardzo jest aktualna.
Nie jest onatatwg, bo podczas, gdy my zarowno jak wszyscy prawnicy
z b. zaboru rosyjskiego jestesmy przyzwyczajeni do rozdziatu adwo-
katury od notariatu, to prawnicy na ziemiach zachodnich nie mogg
sobie wyobrazi¢ oddzielenia jednej instytucji od drugiej. A kwestia
ta musi by¢ jednolicie dla calego panstwa rozstrzygnietg, nie ucho-
dzi bowiem sankcjonowac¢ odrebnosci w rozmaitych dzielnicach.

Bardzo doniosta jest takze kwestia, czy adwokatom przyznac
nalezy monopol zastepstwa przed sgdem, czy tworzyc¢ agentéw lub
obroncow prawnych, a aplikantow dopuscic¢ o samodzielnego wyko-
nywania zawodu. To pytanie nie moze by¢ obojetne, bo przeciez za-
leze¢ powinno ogoétowi na tym, aby ten, kto dziata zawodowo w imie-
niu innego, posiadat stosowne do tego wyksztalcenie i odpowiednig
aplikacje i nie narazal strony na szkode, ktora w skutkach swoich
nie da sie przewidziec.

Ale najwazniejszymi sg dwie kwestie: t. z. numerus clausus i wol-
noprzesiedlnos¢. Kwestia pierwsza nie jest zatatwiong, bo niektorzy
chcg wprowadzi¢ ograniczenia, powolujgc sie na to, ze adwokatura
jest przepelniona, ze zas nadmiar obniza poziom etyczny i powodu-
je brudng konkurencje. Zdaniem moim nie powinny istnie¢ zadne
ograniczenia i kazdego, kto wykazuje sie przepisanymi warunkami
powinno sie dopusci¢ do samoistnego wykonywania zawodu adwo-
kackiego. Inaczej praktykujgcy aplikant bedzie czekal na $mier¢
swego adwokata, a w razie oproznienia miejsca rozpocznie sie go-
nitwa za protekcja, ktora szkodliwy wywiera wplyw na niezaleznos¢
adwokatury, owo najcenniejsze dobro przez nig zdobyte.

Rowniez wazng jest kwestia wolnoprzesiedlnosci, co do ktorej sg
podzielone zdania w Komisji Kodyfikacyjnej. Ja osobiscie oswiad-
czam sie za wolnoprzesiedlnoscia, jezeli bowiem tworzymy jedno-
lity statut Palestry polskiej i jezeli adwokatura jednolicie ma by¢
zorganizowang, to nie powinno sie tworzy¢ zadnej granicy miedzy
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dzielnicami. Powotywanie sie na to, ze na obszarach obowigzujg roz-
maite ustawodawstwa nie jest trafne, raz dlatego, ze na Uniwersyte-
tach wyklada sie prawo polskie, a wiec wszystkich dzielnic i kazdy
znac¢ musi prawo bez wzgledu na to, czy ono obowigzuje w tej czy
innej dzielnicy, po wtore, ze kazdy wyksztalcony prawnik z najwiek-
szg tatwoscig i w krotkim czasie przyswoi sobie wiadomosci z prawa
pokrewnego. Dlatego tez nie powinno sie zadnych trudnosci stawiag,
a w zadnym razie nie mozna sie oswiadczy¢ za tym, aby adwokat,
ktory w pewnej dzielnicy wykonuje juz swoj zawdd, musiat poddac
sie egzaminowi, jezeli chce zosta¢ adwokatem w innej dzielnicy.
Nie stwarzajmy zadnych prowincjonalizmow, zbudujmy jednolitg
i potezng adwokature polsky. — Kwestie wiec wolnoprzesiedlnosci
i numerus clausus powinnismy rozstrzygnac tak, jak sobie zyczycie.

Niezwykle donioslg jest dla was kwestia wyksztalcenia adwo-
katow. Nie kazdy bowiem kto wykazuje sie wiadomosciami teore-
tycznymi, posiada juz tym samym kwalifikacje na wykonywanie
adwokatury, do tego potrzeba pewnej praktyki, a potrzeba nie tylko
w celu zdobycia sobie odpowiednich wiadomosci, lecz takze a moze
glownie w celu przyswojenia sobie etyki adwokackiej. Wszak wiemy,
ze osoby, ktore nie pracowaly w adwokaturze, przechodzgc do niej,
w najlepszej wierze uchybity tym zasadom, jakim si¢ poddac winien
adwokat. Co do wyksztalcenia zas aplikanta, to powinno ono by¢
praktyczne, nie nalezy jednak zapominac o teorii, bo zdaniem jed-
nego z najwiekszych prawnikow,teoria bez praktyki jest jalo-
wa, a praktyka bez teorii bezwartosciowa. Obok praktyki
nie nalezy wigc zaniedbywac teorii, ale egzamin aplikanta powinien
by¢ takze praktycznym. Skladac go zas powinien dopiero po uptywie
czasu praktyki, a nie przedtem. Bo kto wykazuje wszelkie kwalifi-
kacje powinien zosta¢ adwokatem, i nie mozna od niego zgda¢, aby
po ztozeniu egzaminu jeszcze odbywatl praktyke. To nie ma zadnego
celu, a jezeli ustawa w Malopolsce obowigzujgca powiada, ze mimo
egzaminu nalezy jeszcze przez jakis czas odbywac praktyke, to da sie
to tylko historycznie wytlumaczy¢. W r. 1868, kiedy w Austrii wpro-
wadzono wolng adwokature, chciano ograniczy¢ napltyw do stanu
adwokackiego i dlatego przedtuzono czas praktyki z 4 lat na 7, ale
zarazem pozwolono na zdawanie egzaminu po czterech latach, co
jest niewtasciwe w czasach normalnych.

Mowigc o przygotowaniu aplikantéow poruszy¢ musze kwestie
nalezytego przygotowania prawnikow. Juz Uniwersytet powinien
myslec o tym, Ze prawnicy poswiecajg sie zawodowi sedziowskiemu,
adwokaturze lub notariatowi, zostajg urzednikami administracyj-
nymi lub skarbowymi. Nauka prawa powinna wiec juz na
Uniwersytecie by¢ praktyczna. Sluchacz prawa powinien
sie przygotowac do zawodu prawniczego, powinien sie nie tylko za-
znajomic¢ z prawem w Polsce obowigzujgcym, ale takze z prawem
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obowigzujgcym w innych panstwach, a to raczej jest potrzebne, niz
dokladna znajomos¢ historii pewnych instytucji prawnych lub tez
zrodel prawa, obecnie nie posiadajgcych zadnej praktycznej warto-
$ci. Nie chce przez to ponizac studiéw historycznych, ale praktyczny
prawnik nie musi znac historii prawa, nie musi wiedzie¢ koniecznie
co to jest tabula malacitana, co to jest rejpus z prawa germanskiego,
czym jest starostowianska zadruga i lewirat, znany na Wschodzie. To
wszystko jest zajmujgce, ale dla praktycznego prawnika niepotrzeb-
ne, a nauka prawa powinna by¢ nie tylko teoretyczna, ale i praktycz-
na. Historie kazdej instytucji powinien kazdy prawnik znac, ale tyl-
ko w ogolnych zarysach, a to mozna mu podac¢ w wykladzie prawa
nowoczesnego, poglebiac¢ tej nauki nie potrzebuje. Ten jednakze,
kto chce uzyskac stopien naukowy, powinien sie poswiecac studiom
historycznym i dlatego oprocz studiow, potrzebnych praktycznym
prawnikom istnie¢ powinny i studia historyczno-prawne, a tymi po-
winien sie wykazac ten, kto zamierza osiggnac stopien naukowy t. j.
doktorat. Dlatego tak ja jak i inni cztonkowie Komisji Kodyfikacyjne;j
oswiadczamy sie przeciw wymogowi doktoratu. Mozna by¢ znako-
mitym adwokatem, chociaz si¢ nie uzyskato doktoratu; tytut doktora
powinno sie nadawac tylko tym, ktérzy majg za sobg prace naukows,
anie jak to sie dzis dzieje, kiedy to otrzymuje tytut doktora nawet ten,
kto nie jest doctus. Jest to zrozumiate; jezeli bowiem masowo starajg
sie kandydaci o doktorat, to nie przyktada si¢ do niego tej wagi, jaka
przykladac sie powinno. To powinno ustac, z jednej strony podwyz-
szy¢ trzeba wartos¢ stopnia doktora praw, a z drugiej strony usung¢
trudnos¢ przy uzyskaniu adwokatury; jezeli sedzia lub notariusz nie
musi by¢ doktorem, nie wiadomo dlaczego musi nim by¢ adwokat.
Tylko historycznie da sie¢ wytlumaczy¢, dlaczego w dzielnicy mato-
polskiej wpis na liste adwokatow czyni sie zawistym od uzyskania
stopnia doktorskiego. Dawniej byta bowiem adwokatura zwigzana
z uniwersytetem, dzisiaj tak jednak nie jest, i adwokatem powinno
sie méc zostac¢ nie bedgc doktorem tak, jak juz dzisiaj dopuszcza sie
do adwokatury sedziego, nie posiadajgcego stopnia akademickiego.

Witalem zjazd imieniem Komisji Kodyfikacyjnej i imieniem Wy-
dzialu prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza; chce go jeszcze powitac
takze we wlasnym imieniu. Jestem Waszym starszym kolegg, bo je-
stem adwokatem, a Panéw uwazam za kolegéw. Stanu aplikanckiego
nie mamy i nie zyczymy sobie, aby istnial. Jestescie mtodszymi ad-
wokatami, ktorzy jeszcze sie uczy¢ muszg, zanim samodzielnie wy-
konywa¢ bedg adwokature. Do stanu aplikanckiego dosztoby tylko
wtedy, gdyby istnial numerus clausus, gdyby aplikant dtuzszy czas
oczekiwa¢ musial na osiggniecie wyzszego stanowiska, ale spodzie-
wac sie nalezy, ze do tego nigdy nie dojdzie. Dlatego nie moze istnie¢
odrebny stan aplikancki i nie moze tez tworzy¢ osobnej organizacji
w adwokaturze. Jako starszy kolega zwracam sie do Was z wezwa-
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niem, abyscie wykonujgc aplikacje a nastepnie adwokature, nie za-
pominali o tym, ze adwokatura nie jest zadnym zawodem przemy-
stowym. Ma ona wprawdzie na celu utrzymanie kazdego, kto si¢ jej
poswieca, ale adwokat, prowadzacy biuro, ma do spetnienia i ogolne
cele spoteczne. Wystepujgc przed sgdem przyczynia sie do wyko-
nania wymiaru sprawiedliwos$ci. O tym nie powinniscie zapominac,
powinniscie wykonywa¢ adwokature w sposob najgodniejszy; nie
salus clientis suprema lex esto, lecz salus iuris. Adwokat powinien dg-
zy¢ do tego, by prawo zwyciezylo, nie kazdy srodek jest wiec dobry
dla osiggniecia celu, upatrzonego przez klienta. Pod tym wzgledem
postepowac nalezy tak, jak ten adwokat, o ktorym czytatem w ksigz-
ce, poswieconej adwokaturze angielskiej. Gdy od niego klient zgdat
podniesienia zarzutu przedawnienia, zapytat go, czy dtuzny jest zg-
dang kwote, a gdy odpowiedzial twierdzgco, oswiadczyl, ze tym za-
rzutem walczy¢ nie bedzie; przedawnieniem zwyk! sie broni¢ tylko
w tym celu, aby uproscic¢ sobie prowadzenie procesu stusznego, ale
nie wtedy, gdy sprawa jest niestuszna. Jesli pretensja jest nalezna,
to niehonorowe jest powotywanie sie na przedawnienie. Tak poste-
puje adwokat, trzymajgcy wysoko sztandar honoru adwokackiego;
niestety my jeszcze grzeszymy w tym kierunku, zglaszamy zarzuty
formalne i podnosimy braki formalne, a sg tacy, ktorzy powotujg sie
na swiadkow z Ameryki, byle tylko dopomoc klientowi do zwycie-
stwa lub uzyska¢ zwtoke. To wszystko trzeba zarzuci¢ i nie powinno
sie prawa naduzywac, bo nie tylko dla sedziego lecz i dla adwokata
powinna by¢ swieta zasada: In iudicio animam candidam habeas et
memor sis officii tui, ne vincat innocuam scelerata causa, nec premat
potentia rectum iudicium.
Oby tg zasadg kierowala sie adwokatura polskal

Gtos Prawa 2019, nr 1 (3), poz. 13 ‘ ]83



